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INTRODUCCION

Jurante mucho tiempo nosotros creimos que
 los sectores agrarios, tanto de los paises “in-
T ados” como de los “subdesarrollados”,
2 fundamentalmente una forma de produc-
la capitalista. Tedricamente estdbamos con-
cidos de que ella era la tinica que podia exis-
. nuestro mundo capitalista contemporaneo,
lo tanto, bajo una oOptica platonica, ello ten-
. que ser asi en la “realidad”. En esa “reali-
suponiamos pues un predominio absoluto de
plotaciones capitalistas, de su numero, de
fuerza de trabajo agraria vinculada a ellas y
- yolumen de produccién realizado. Mientras
en relacion con las explotaciones no-capita-
_pensabamos que ellas eran marginales (in-
ficantes en numero, en fuerza de trabajo y
lumen de produccién) y que muy pronto,
do no habian sido todavia destruidas, serian
tamente barridas y aniquiladas, “como un
asta una carreta” (Federico Engels), por
vlotaciones capitalistas.

punto de vista nos atrajo, y nos sedujo.
cebfamos como una adquisicion tedrico-
definitiva. Un hecho cumplido, sin posi-
d por lo tanto, de ponerlo en cuestion. Era

tan evidente nuestra “certeza”, que cuando algu-
nas veces dudabamos ante ciertas realidades “pa-
tologlcgs".' las escamoteabamos recurriendo a la
treta siguiente: esas “anomalias” eran el produc-
to de desajustes y desfases originados en el de-
sarrollo desigual entre la industria y la agricul-
tjara. Esta tesis, nos aportaba la respuesta “per-
tinente”, la que tranquilizaba nuestras inquietu-
des doctrinarias y nuestra buena conciencia ante
un acontecimiento que no se conformaba a nues-
tro esquema.

Para la mayoria de los analistas nunca ha
existido duda alguna acerca del desarrollo mo-
nolitico del capitalismo en la agricultura. Lugar
en donde impera el capital con su savia natural:
el proletariado. Todas las otras tendencias son de-
jadas de lado. A largo plazo son despreciables.
Las relaciones de producciéon no-capitalistas han
sucumbido o sucumbiran tarde o temprano ante
el molinete arrasador del trabajo asalariado / ca-
pital.

Los trabajos “concretos” han sido y son lleva-
dos a cabo mediante practicas truculentas, con
miras a verificar “la doctrina”. La “fidelidad” a
las “fuentes”, gracias a lecturas religiosas, ha im-
pedido “rumiar”, pensar, y por lo tanto explicar
la heterogeneidad de los sectores agrarios de las
formaciones sociales “industrializadas y subdesa-
rrolladas”. En efecto, lo que se esperaba que iba
a ocurrir no ha correspondido exactamente al
movimiento real. Este, por el contrario, ha toma-
do un curso algo diferente, como efecto de mul-
tiples procesos complejos, heterogéneos y multi-
tendenciales.




oduccidn
eren




E

FICIDAD DEL SECTO
PUNTO DE VISTAD%

lar, primero que todo, las
ales” del sector agricola, Es-
ntienen en todos los casos el

r ello mutacio-
“naturales” de sector, es decir,

: ‘tca., SUs mecanismos pro-
caciones substanciales, Es-
N Nos servird pues, para deli-
en donde se inscriben las di-
de producciéon” y deducir asi
rcusiones sobre la reproduccion

guida el sector agricola en tanto
de valores de uso social, para lue-
en tanto que maquina-orgénica pro-

objetivos fundamentales de la
agricola: La produccién de valores

las condiciones de existencia de cual-
d, de los individuos, o mas precisa-
organismo humano, es la del manteni-
e este ultimo: permanencia de la pro-
I uccion del cuerpo, produccién y
ion de los oOrganos, de las células, ete.
los procesos de reproduccion del cuer-
Ten ciertas materias primas ausentes, en
' flujo, en su interior. Es necesario pues
‘su busqueda y ponerse en contacto con
_ﬁ-tundamental: el sector agrario.

g 8/ =

siguiente y a primera vista, el conjun-
>s procesos de produccion del sector agra-
1 s presenta como aquel que suministra
] aEnente las materias primas necesa-
el funcionamiento de las maquinas-or-
los hombres, de sus cuerpos. Maqui-
as de recibir valores de uso, portado-
ma instancia de energia, de protidos y
indispensables para el equilibrio de las
-organicas.

s el punto de vista de la capacidad fisio-
organismo para recibir bienes de “pri-
asidad” y sobre todo del de la apetencia
olvente, por supuesto), lo mismo que el
cidad de sustitucion y de produccion de
alores de uso agricolas, existen necesa-
unos limites de saturacién (°), a los cua-

, luego de determinados niveles de de-
o econdomico de la sociedad. En consecuen-
alcanzados esos limites, la demanda
crecer (y por lo tanto la tendencia

: precisar dicho limite y mds cuando intervienen

cualitativos en la alimentacién, Que baste, a mane*
60, un tope histérico de 3.500 calorfas en 1960,

es (v no las clases) tomados individualmente. Ver:

ire Statistique 1961 des Nations-Unies New York,

ss. En este contexto, tampoco €S necesario tratar
- las materias primas “no comestibles”.

de la uccién
nllentoprr la Ot)mg.mrﬂnm

Eneulimndbnnlt.nimuh

de una disminucién del flujo adicional m

de uso
otras palabrac o Prende del sector agricola. En

’ bras el crecimien ’
liz_ara en forma lenta, feném:row s hdmm it
&rémr;‘ ‘gi’é: ;:’or le‘l nivel de desarrolio y en fun‘-

arn e demanda solvente decir
de la distribucién d e
e poblncién.n el ingreso y del crecimiento

Por otra
dad
puls
bajo

parte, cuando al interi socie-
en cuestion existen mecanism‘:;(d'el 1s:i:\:ue im-
an lg a(_:elera'cic'm de la productividad del tra-
(dxsmmu_cion del tiempo de trabajo social-
mente necesario para realizar ciertas tareas) y si
Su ritmo es superior al del flujo de la produccién
fisica, estaremos ante la presencia de una dismi-~
:xl:cgnséicet la pog»lacic'm éconémicamente activa
or pr ; i

X productor de valores de uso agri-

En base a todo lo anterior podemos elaborar
una especie de “Maxima” (¥).

Ma.rl_mg I: A partir de un cierto umbral de la
productividad del trabajo agricola, de aquel que
permite satisfacer las “necesidades sociales” de
alimentos de una gran parte de la poblacién y
dada una ampliacion muy débil del mercado de
valores de uso agricolas, los nuevos logros de la
productividad entrafaran, ceteris paribus, una ba-

ja en términos absolutos de la poblacién econé-
micamente activa, por lo tanto, habrd un flujo

de fuerza de trabajo que se dirigira a otros seec-
tores.

A largo plazo. y como tendencia general, se
presenta pues una disminucion relativa del valor
de la produccion agricola dentro del conjunto de
la economia y una merma absoluta de la mano
de obra agricola. Todo ello en la medida en que
son desarrolladas las diferentes fuerzas produc-
tivas que potencian el trabajo.

Corolario: Cuando histéricamente se manifies-
ta, como tendencia, un mayor ritmo de creci-
miento de la productividad en los procesos de
trabajo respecto al de la produccién de valores
de uso agricolas, multiples explotaciones, perte-
necientes a diferentes formas de produccion, co-
mienzan a desaparecer. El nimero y el sello de
la descomposicion de las explotaciones dependera
del ritmo de desajuste en cuestion y de la capa-
cidad de adecuacién que adquiere cada unidad
de produccién, o mas precisamente la forma de

7. Acd, no hacemos otra cosa que mencionar ““La ley de En-

gel” y sefialar en forma distinta el fendmeno segin el cual
la demanda en productos agricolas pasa a ser ineldstica a partir
de un cierto nivel de ingresos.

8. Ver més adelante el capitulo sobre las migraciones.

9, La “Méxima” obedece a la articulacién de “La ley de Engelr’
con la tendencia de! aumento de la productividad por uni-
dad de fuerza de trabajo agricola. Por otra parte, lza denomina-
mos “Méxima” para rendirle un pequeiio homena;e- a uno de
los grandes padres de la Economia Politica: Frafu;ms Quesnay,
cuyo bicentenario de su muerte se cumple este afio (1974).
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ntrafia una doble paradn{a:

de produccién_agricolas
| de una ‘“revolucién in-
de la implantacién de la

desde el principio han poseido
orgénica. g;r otro lado, la natu-
os de produccién agricolas
e los procesos de trabajo es-
ibilidad de introducir un “sistema
En otras p%alsa, la unidad de
o explotacién a no es suscep-
‘transformada en “gran industria”, en
, la “revolucién industrial” es inase-
¢plotaciones agricolas (12).

a paradoja : sera el objeto que tratare-
mostrar y fundamentar con las conse-
3 implique sobre las formas de

za: “ama”, despética y nodriza
i m h naturaleza: la tierra,
ri Posteriormente.

parlantes (13) y la natura-

b il e’ de smgé-Laribe M;
" Albin Michel, 1955, p. XI11.

&

de méaquinas), puesto que .

17, Thid, p. 385.

Tcda elrlqn aggs m siendo ~v:l:do
presente. No te, lejos 1 esta.
mos, pero paradojicamente cuéntas proximidad

cuéntas similitudes. Cierto, la naturaleza con:.
nua detentando el papel de amo. Es ella quic,
impone los ritmos a los cuales los procesos g
trabajo del sector agricola se tienen que adapts;

En esta actividad, los hombres no hacen mig 1
(volvamos a exagerar) que acomodarse a up, .
méquina-organica: la naturaleza. Su tarea consis. |
te en mejorarla, en mantenerse atentos a su fun. |
cionamiento, puesto que es ella la que produce
los valores de uso agricolas: los seres vivos. 1,
hace gracias a su solicitud, es verdad, y al preci, | |
de cuanto trabajo (%), pero el movimiento de 5 | |
naturaleza contintia ejerciendo el papel dominan. =
te en los procesos de produccién. Los ritmos de =

trabajo, los oficios, deben “adecuarse” a los de s ,
naturaleza. : :

’ara el

Naturaleza: ama desp6tica y nodriza bienhe. |
chora. Da el ejemplo a los hombres y en seguid,
ellos, acomodandose y mediante pesadas tareas =
muchas veces especializadas, le ordenan, le piden
y le arrancan los elementos asimilables
sobrevivencia.

&
para su |

Naturaleza: méaquina-orgénica y “fabrica” por
antonomasia, fabrica biologica antes de las fi-
bricas mecénicas. En efecto, como dice Pierre
Chouard: “la planta es un verdadero laboratorio, «
que gracias a ]1)a energia solar transforma en sus-

tancia viviente los elementos del suelo, del agus
y del aire” (15),

Dicho de otra manera, las plantas son “ma-
quinas quimicas... vivientes... que aseguran la
transformacion de materias primas minerales en
materias organicas” (1°). En fin no se puede olvi-
dar... que la verdadera mdquina agricola que
pone en juego todos los procesos biologicos es la
célula viviente, vegetal o animal” (17).

Resumiendo: los procesos de produccién del |
sector agricola son dominados por los procesos
biolégicos de las plantas y de los animales. Es en
su interior donde se cumplen las transformacio-
nes fundamentales encaminadas a la produccion
de valores de uso. i 4

Ahora bien, como se sabe, estas caracteristicas
del sector agrario han sido sefialadas por algunos 3

A

14, Michel Gauthier me indica que las palabras “travail” (tri-
bajo) y “labeur” (labor) estdn asociadas originalmente a In
idea de “ i

15. Encyclopedie Frangaise, T. X111 Industrie - Agriculturc
Parfs, Larousse, 1962, p. 368 (XIIL - 23).

16. !bid, p. 399 :
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acabamos de enunciar son de
para poder comprender algu-
por las cuales ciertas “formas
en particular la “parcelaria”,
idad, como veremos mas adelan-
en el sector agrario.

s de la par_adoja anteriormente
1ella que concierne a la “revolucién

e todo recordemos las caracteristi-
tx_t, segin Marx, la “revolucion in-
aje a la gran industria. En forma
cho trénsito consiste en la integra-
3 procesos: los de la sumision formal
bajo al capital. Analicémoslas.

: Un proceso complejo de sumision
‘trabajo al capital, mediante el cual los
se encuentran desprovistos de las
de produccion para poder obtener sus
vida. Por ello se ven presionados a al-
de su fuerza de trabajo. De esta ma-
en el proceso de trabajo que dirige el
de las condiciones de produccion, o
T tante. Paralelamente y vincula-
yrma estrecha con los procesos de traba-
ecen, los procesos de valorizacion ca-
%ue no buscan sino la produccién de
(1), Y es por medio del proceso produc-

valia y principalmente de la plusvalia

que Marx no crefa mucho en ellos, como tampoco
“sentido rural” de los ingleses; pues sino c6mo expli-
» juicio equivocado sobre el texto siguiente de M.

ntas forrajeras toman de la atmésfera los elementos

s para su desarrollo, devolviendo a la tierra mds de lo
de ella; por consiguiente, ayudan de dos modos, tan-
ente como por su transformacién en abono animal,
dafio causado por los cereales y otras plantas que
1a tierra; rige, por tanto, el principio de que deben tur-
sor lo menos, con estas cosechas: en esto consiste la ro-
de Norfolk” (M. Laverge; Economic Rurale de I Anglete-
on, 1855, p. 42, citado por Marx C., El Capital, T.
p. 588). Luego, Marx agrega: “no tiene nada de

; ddotlnuxc,qucdaaédiwaesoscuemos de
< rurales ingleses, que profesa ademés los prejuicios de
rios ¥ terratenientes inglaes...”. (o;_:. oit. P.

M”Mym@nmquere-
de las relaciones sociales de

decir, presupone uenhbimm;.
A u

anterioridad, o bieg que se realice en un periodo
contemporaneo a la penetracién del capital,
movimiento de expropiacién de la tierra de -
nos parcelarios y tas, asi como tam-
bién de desposesién de los pequefios arrendata-
Tios y su conversion en asalariados (%),

Histéricamente es en Inglate acias

: rra

hos cercamientos (“enclosuregs"-) en i\lyl 5:;. tue:
el siglo XVI y la del XVIIT donde el sector agra-

Iio, por primera vez en un pais y antes que otros

sect i
o (g;-)fe.s, empieza a ser dominado por el capi-

En resumen: la sumision formal impli
un lado, la constitucion de dosf grupos :in: L‘;‘:’nﬁ
en un plano bipolar: los propietarios y no propie-
tarios de las condiciones de la produccién; de
otro lado, el sometimiento de los procesos de tra-
bajo a los de valorizacién del capital.

Segundo: los procesos de sumisién real del
trabajo al capital. Ellos surgen a causa de una
de las tendencias de los procesos de valorizacién
capitalistas, la cual consiste en un movimiento

20. “El proceso de trabajo se convierte en simple medio de va-

lotizacién y de auto-valorizacién del capital, simple medio
de produccién. de plusvalia; no solamente €l estd subordinado
al capital sino que es su proceso. El capitalista entra alli como
dirigente y jefe. Se trata entonces, por €l y desde el principio,
de un proceso de explotacién del trabajo ajeno. Es esto lo que
yo denomino la sumisién formal del trabajo al capital” Marx K;
Un Chapitre Inédit du Capital; Paris; U.G. d’Editions, col.
10/18, 1971, p. 191 (La traduccién es nuestra).

21. En dicho movimiento de expropiacién intervienen varias co-

yunturas entre las cuales hay que destacar: una econdmica,
materializada en la concurrencia que se ejerce entre las diferen-
tes explotaciones con niveles de productividad y rentas diferen-
ciales distintas; otra vinculada a ritmos demogréficos; ademds
una coyuntura politica que muchas veces toma visos de “jac-
querie”’. Las correspondencias o desajustes entre e€sas coyuntu-
ras gradian la intensidad del movimiento de Jdescomposicién
del campesinado.

Por otra parte, ¢s necesario indicar que para el agro con

. dominacién capitalista, no es indispensable la conformacién

de un proletariado totalmente puro, puesto que en muchos -
sos basta la expropiacién hasta un umbral de propiedad relativa-
mente bajo, de tal suerte que una fraccién de la fuerza de tra-
bajo quede parcialmente libre de propiedad..

22, Nuestros estudios, hasta ¢l presente, nos han Jlevado a con-

cluir que el movimiento de los cercamientos es la forma co-
mo el capital se ampard del sector agrario. Via ésta que no
implicé tanto la expulsién de la mano de obra agricola sino el
de la proletarizacién de una fraccién importante de la fuerza de
trabajo campesina. :

Por otra parte, ese proceso no obedecia a leyes tecnoldgicas
o lo que es lo mismo al desarrollo de las llamadas fuerzas pro-
ductivas, como un “deux €x machina”, sino a procesos que pro-
pendfan por la apropiacién del trabajo excedente.







bajadores al ca: Cierto
tienen la xbufiu'ﬁl'm esca.
mboucﬁz?" El molinete de
lia y :: ;hlace ggleizeraible.
-a aeramen s cap mo CcO-
\ posibilidad de establ, -
serd marginal. e

los siguientes hechos: la sumisién
r al capital es una adquisicién
lustria. Sefiala el triunfo irreversi-
sobre la fuerza de trabajo. Y lo
1lamente interesante para nosotros
nto: las tareas parcelarias, el tra-
ite, en general, ya mo es posible
n Industria; la maquinaria lo ha

ien, ;qué ocurre en el Sector Agrario?

os los procesos de produccién, para
nos del subconjunto: los procesos

to a la transformacién del objeto, de

on de las materias primas, ello se
el seno de la naturaleza, “lejos” de
hombre; es alli en donde se halla
nte la “maquinaria”, pues las tres
titutivas se encuentran en su interior.
el motor, la transmision, la maquina,
que el objeto destinado a la modifica-
organizan en un “sistema” que funciona

entemente del hombre. Los mecanismos
entonces, sin la participacion activa de
dores. Esto desde el punto de vista,
sto, de la transformacion de las mate-
es” del sector agricola. Los trabajadores
an los mecanismos en el sentido de
nerlos para luego volverlos a poner en
ritmos de la naturaleza se imponen

aleza, la “tierra”, en sentido amplio,
a de un proceso de produccién sui-gé-
el que intervienen, por asi decirlo, un
’ no humano, unos medios y objetos de
organizados segin ciertas leyes qui-
s y biologicas, las cuales actian en
vegetales o animales para lograr un
: la planta o el animal

encia, los procesos de produccién
ituyen en si una “Gran Industria”
ms icular de maquinaria, en don-
trabajadores se encuentran “des-centra-
‘por eso, ademés, por lo cual el sector
o ha tenido necesidad (en el contexto
de una revolucién industrial. Desde el
ya existia 1a “sumisién real” del traba-
» naturaleza y al interior del proceso de

» a los procesos de trabajo, 10os rasgos

leﬁaﬂ-dos presentan un gran inte-
los ritmos de la naturaleza suje-
dinan los procesos de trabajo y por
adores. Los lleva a plegarse,
es. Esto es tan cierto que

cipales labores agricolas de los tra-
en en colocar el vegetal o el
mejores condiciones de produc-

| 1€

Cién (",, en “ " ; 3
la mturmm&mdh‘w u “ordenar”
" Desdeunciertoémmodemmm. i

0mo en la Gran Industria. S
toux cuando se ocupa de misznlo:.-pmm

eas de esta ultima:

“El obrero que conduce la méqu tiene como
targa' ponerla en marcha, debengrli:,.nhmtnh
y vigilar su funcionamiento; pero él no interviene
en la operacién, de la cual ha sido encar j-
Ta asegurar, a lo sumo, la ejecucién regular
Su empefio 0 negligencia hacen variar més bien
la cantidad que la calidad de la obra. No es &l

quien ejecuta el trabaj s
Pegularllo" (82, abajo y no esta alli sino para

Frente a una analogia cuéntas diferencias en-
tre los procesos de trabajo agrarios e industriales.

En el sector ‘agrario, los trabajadores no pu
den detener el proceso de producgi(’m para cg)rr:
girlo y luego hacerlo continuar; se cumple por
si mismo (%) y seglin unas cadencias y una suce-
sion de fases estrechamente encadenadas, las cua-
les se toman todo su tiempo necesario para cum-
plirlas y seglin un ritmo que escapa a los hom-
bres. Es el ritmo diacrénico el que siempre
impera, pues la produccién se gesta siguiendo la
necesaria sucesion cronologica del desarrollo de
los organismos. Se siembra hoy y se cosecha
“manana”. En una palabra, los diferentes mo-
mentos de la produccion agraria no son aptos para
efectuarlos SIMULTANEAMENTE (34),

Mientras que en la Gran Industria la simul-
taneidad juega un papel fundamental:

“Cada maquina parcial suministra la materia
prima a la que le sigue inmediatamente y como
todas ellas trabajan al mismo tiempo, el producto
se encuentra constantemente recorriendo. las di-
versas fases del proceso de fabricacién, a la par
que en el trdnsito de una fase de produccion a
otra... La maquina de trabajo combinada, que
ahora es un sistema organico de diversas maqui-
nas y grupos de méaquinas, es tanto mds perfecta
cuanto mds continuo es su proceso total, es decir,
cuanto menores son las interrupciones que se des-
lizan en el trdnsito de la materia prima desde
la primera fase hasta la ultima (*).

Nada de eso es factible realizar en el sector
agrario. El desajuste entre los procesos de pro-

31. En gran parte el oficio del cultivador es el de “transporta-
dor”. AugéLaribe M., loc. cit., p. 230.

32. Mantoux P.; La Révolution Industrielle, loc. cit. p. 184.

33, Es otro problema el que la naturaleza “‘ciega” haga crecer

otros vegetales al mismo tiempo. Es necesario detcner’ estos
(ltimos procesos, impedir que la maleza se desarrolle y ésta es
una tarea del campesino.

34, Hay que sefialar que fue Adam Smith (en “La Riqueza de

las Naciones”, México F.CE., 1958, pp. 9-101 uno de los
primeros economistas en hacer énfasis en esta partlfularldad de
la actividad agricola, luego John Stuart Mill, recaleé sobre ello,
ver: Principios de Economia Politica, México, F.CE. pp. 131-132.

35. Marx C., El Capital, T.I. op. cit. pp. 310-311.




O g L S

s !

duccién y los procesos de trabajo nos explica la

- razén de ello, ya que hace impracticable la im-

ghntadén de la divisién compleja del trabajo en
_ sector. Su posibilidad es descartable. La
diacronia de la evoluciéon de la materia prima
fundamental: la célula, la no contemporaneidad
de sus diferentes fases de desarrollo se oponen
radicalmente a la sincronia de las diversas fases
que caracterizan, en general, a las industrias no-
agricolas. Aca, es el tiempo “mecénico” el que
domina; alld el tiempo de “las estaciones”, el
tiempo del desarrollo de los organismos celulares
el que impera.

De estos rasgos especificos del sector agrario
se desprenden algunos atributos de gran impor-
tancia para la Forma de Produccién Parcelaria:

Maxima II: El sector agrario se nos presenta
ahora como un terreno abonado y propicio para
el mantenimiento de algunas explotaciones par-
celarias. De un lado, la especificidad de sus pro-
cesos de producciéon permiten que los procesos
de trabajo parcelarios se apropien de la produc-
cion de animales y vegetales hasta el limite de
la extensién de la “mano” parcelaria, incluyendo
su prolongacion por el “util”. Por otro lado, los
ritmos de la naturaleza, sus cadencias mas o me-
nos inamovibles (%), imposibilitan la descomposi-
cién de las diferentes tareas para su realizacién
simultanea.

Prohiben pues, la introduccion de un “sistema
de maquinaria” en los procesos de trabajo. Los
desajustes entre los procesos de produccion y de
trabajo lo impiden. Por ello “el trabajo parcela-

rio” logra mantenerse en pie.

Al ligar la Maxima I y la Maxima II, es
plausible construir un corolario para las explo-
taciones capitalistas mas acabadas.

Corolario: de la Maxima II, se infiere el hecho
siguiente: el “Gran Capital” no tiene demasiado
interés para implantarse directamente y dominar
completamente el sector agrario. En efecto, el
desajuste entre los procesos de produccién y de

- trabajo inmovilizan bastante los capitales (*7),

presionando hacia abajo la tasa de ganancia (%),

36. Mds o menos, porque ciertos periodos de gestacién han si-
do reducidos. Actualmente hay una direccién de la investi-

-gacién que se orienta hacia un cierto control del desarrollo ve-

getal. El grupo de investigadores franceses de Gil-Sur Ivette ha
logrado en cierta medida hacerlo para las orquideas, el tabaco

v las begonias. Ver: Le Monde, 27 de marzo, 1974.

37. Recordemos que esta caracteristica fue sefialada por Marx,
quien llegé hasta decir: “El largo perfodo de produccién
(que incluye un periodo corto de trabajo), y por tanto la lar-

 ga duracién de sus perfodos de rotacién, hace de los cultivos

forestales una base de inversién poco favorable para una em-

~ preea privada y, por consiguiente, ‘capitalista’ ”, El Capital, T.

i p 217,
Sin embargo, los problemas del desajuste en la agricultura

no los tomé en cuenta para su teorfa, pues ni siquiera lo llevd

2 matizar en algo el porvenir de la agricultura totalmente capi-

talista.

38. Fuera de la otra peculiaridad, bien conocida, del alto ries-
20, a causa de la irregularidad de los rendimientos y de las

inclemencias tanto climatolégicas como de los mercados.

—

Ademiés, el bloqueo a la introduccién de un “,;,
tema de maquinaria”, convierte al sector agrar,,
en un espacio econbmico relativamente po.,
atractivo para el “Gran Capital”. ;

De la Méxima I, se deduce la siguiente ¢,
dencia y dentro de una economia cerrada. A pa;.
tir de un cierto umbral, la tasa de crecimient,,
de la produccion se aminora para adecuarse a
un mercado que se amplia lentamente. A largo
plazo pues, la reproducciéon ampliada del capita]
encuentra barreras insalvables. Necesariament.
s0lo una fraccién de la plusvalia, luego de sobre.
pasar los limites en cuestién, rastrea la posibilj.
dad de convertirse en capital agrario. Pero ésie
no logra hundir Sus raices en una extension tal
que desaloje todas las otras formas de produc-
cién. Y paraddjicamente, cuando interviene pars
incrementar la plusvalia relativa, mediante ¢
desarrollo de las fuerzas productivas del trabajo
lo que engendra, entre otras, es una expulsion
de proletarios del sector agrario. Por lo tanto,
en las unidades de produccion capitalistas, cuyas
fronteras en la agricultura no se pueden dilater
demasiado (3°), la tepdencia es a una disminucién
creciente del proletariado.

Resumiendo, en pocas palabras, podemos de-
cir que en el sector agrario un conjunto de las
explotaciones parcelarias, a pesar de muchos ava-
tares, tiene asidero. Ademds, como tendencia ge-
neral, el pequeno capital (pequefio, asi como tam-
bién en relacion con el niumero de asalariados)
desde el punto de vista de la economia generql
y no “El Gran Capital”, dispone de un piso sélido
para desenvolverse alli.

De todo lo que precede, se comprende bien e]
por qué no podemos sin rectificaciones, aceptar
la tesis de Marx sobre la evolucién del sector
agrario.

Escuchémosle: “En la 6rbita de la agricultura
es donde la gran industria tiene una eficacia
mas revolucionaria, puesto que destruye. el re-
ducto de la sociedad antigua, el “campesino”,
sustituyéndolo por el obrero asalariado” (49).

Por otra parte:

“Este régimen (en el cual “el trabajador es
propietario libre de las condiciones de trabajo
manejadas por él mismo: el campesino duefio de
la tierra que trabaja”) supone la diseminacion
de la tierra y de los demas medios de produccion.
Excluye la concentracion de éstos y excluye tam-
bién la cooperacion, la divisién del trabajo den-
tro de los mismos procesos de produccion, la
conquista y regulacion social de la naturaleza,
el libre (;?) desarrollo de las fuerzas sociales
productivas. Solo es compatible con los estrechos
limites elementales, primitivos, de la produccion
y la sociedad... Al llegar a un cierto grado de
progreso, él mismo alumbra (“il engendre de lui
méme”) (;?) los medios materiales para su des-
trucciom” (1),

39, Debido a las economias de escala, divisién del trabajo y 2
las dificultades en la vigilancia de la fuerza de trabajo.

40. El Capital, T.1, loc. cit, p. 422.
41. Ibid., p. 647. El subrayado y los interrogantes son nuestros.
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por ejemplo, 96% del
es en 1 eran “familia-
explotaciones britanicas,
eran casi todas explotacio-
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se presenté en esas propotciones ni si-
En efecto, como lo anotan dos de los
del sector agrario inglés: “The pic-
of English farming, with a select brand
farmers employing a vast army of lardless
a false one” (Chambers 1.D. & Mingay

n marxista, ha tratado de “verificar” este
1 histérica. Karl Kautsky, por ejemplo, de-
‘explotacién, en su decadencia, sigue un pro-
(cierto), en donde se entrecruzan tenden-
), que la perturban y la retardan sola-
y alld modificarla en un sentido opues-
70 pueden detenerla (:?)”. La Question
, 1970, p. 215 (La traduccién es nuestra).
Lenin indica: “Mientras méds penetre la produc-
‘en la agricultura y mds se agudice la competen-
cultores, en la lucha por la tierra, en la Jucha
nica, m4s debe afirmarse la ley (¢?)
én del campesinado medio y pobre
campesing”’ Lenine V.; Le développe-
Obras Completas V.I. T. III,
69. (La traduccién es nuestra). Ver
Nouvelles données sur les lois du dé-
dans Pagriculture”; T. 111, p. 69.
ha creido ver en el “caso de
sor medida en el de Alemania,
agricultura capitalista propia-
sarrollarse en estado puro”. Traité
UGE,

dénde s? Y ello dejando a un
que interviene la migracién de

r ese fenomeno en el campo in-

. La documentation Fran-
1& . * .

lasifica a mmlm
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sido, exactamente,

10718, 1962. p. 202..

‘observa, entre 1851 y 1861. Ver,
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tor rio,
la%agerg mcsh? J;fwado del 45% en 1891 a sélo un
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(Cuales han sido pues las razones de la
manencia, aparentemente patol per:
plotaciones parcelarias? o

Una de las respuestas mas inmediatas
muchos se apresuran a lanzarla, consiste yenq‘;:
siguiente: ello se debe sobre todo a una cuestién
politica, pues el Estado burgués tiene necesidad
de} apoyo politico de los pequefios propietarios
asi como también busca el mantenimiento de una
cierta 1deol’ogia en el campo. Por lo tanto, la po-
litica economica protectora de las explotaciones
parcelarias, equivale casi a una compensacién

2%t g L4 10
*“maquiavelica” por parte de las clases que de-

tentan el poder.

Esta tesis comporta algunos elementos razo-
nables y verdaderos, expresados en términos que
reflejan una mayor complejidad. Pero de todas
maneras no es suficiente para explicar el fené-
meno en cuestién. Cierto, pues tampoco se puede
olvidar que las explotaciones capitalistas han re-
cibido ayudas y subsidios importantes del Estado;
es mas, es sOlo gracias a su sostén como mu-
chas lograron salir avante en ciertas coyunturas

que las colocaban ante el riesgo de no-sobrevi-
vencia (9).

Ofra tesis, que posee también ciertos aspectos
de validez, postula que la burguesia ha patroci-
nado las explotaciones parcelarias con el propo6-
sito de mantener un flujo de productos alimen-
ticios (componente relativamente importante del
valor de la fuerza de trabajo) a precios compa-
rativamente bajos; teniendo en cuenta €l hecho
de que las explotaciones parcelarias se contentan
con un nivel de “beneficios” muy inferior al de
la tasa de ganancia de las explotaciones capita-
listas (7°).

46. Goffaux M.H.; L'économie agricole britannique 4 la vieille
de lentrée dans le Marché Commun”, En: Ecomomie Ru-
rale, No. 92, Paris; 1972, p. 32.

47. Nations Unies (Commision Economique pour L’Eu.mpe);
Tendances actuelles et prévisibles de lo mécanisation et
leurs effets sur Vagriculture en Europe; New York, 1973.

48. Gervais M.; L'économie agricole francaise, 19?5-1970. En:
L'Univers Politiques des Paysans; Paris; Colin, p. 12.

49, El ministro proteccionista Méline escribia en 1§92: “No que-

dari ni una sola explotacién agricola en Francia que no ten-
ga su parte de proteccién”. Citado por Augé-Laribe M; l?c. cit.,
p. 197. Sucedia que en la “ctapa del desarrollo del f:apmhsmq
en Francia (fin del sigloXIX) las grandes explotac’:ones'mpt-
talistas aparectan pues curiosamente, como el e:lab_on. mas dé.-
bil”. Postel-Vinay G. La Rente fonciére dans le' capztalzsmg agri-
cole, Parfs, Maspero, 1974, p. 154. Ver también, Servolin Gy
Loc. cit. pp. 46 y 75.

50. “Un cinico podrfa afirmar,
- una institucién que funciona,
milias de los explotantes hacia el

que la explotacion familiar es
con el fin de arrastrar lgs E?-
suministro de una gran canti®

























