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Y todas las noches

alla arriba en el Barrio Caicedo
Dona Ofelia

preguntaba

a su marido:

“¢Qué diablos se queda haciendo
este muchacho

tanto tiempo en el Centro?”

* * *

Al atender a un llamado por la recuperacién
del Centro de la ciudad, de cierta manera, no ha-
cemos otra cosa que responder a algo que siempre
ha funcionado como tendencia en nuestro incons-
ciente: se trata de un afin irreprimible por en-
contrar los monumentos y los espacios, los sitios
v las edificaciones, los perfiles y los ambientes
que permitan identificarnos como ciudadanos y
que asi, de alguna manera, podamos retomar la
lectura de la ciudad que hace tiempo, apenas ini-
ciada, se nos interrumpié. Buscamos, pues, donde
fijar un recuerdo que nos brinde la posibilidad
de articularnos a la memoria colectiva.

En este sentido, la pretension de recuperar
el Centro de Medellin es una forma de materia-
lizar un deseo. Es la bisqueda de nosotros mis-
mos, de nuestra historia, en momentos en los que,
también a través de movimientos inconscientes,
se nos ha ido tornando evidente que los procesos
productivos y sociales a los que ha sido sometida
la ciudad han ido destruyendo la posibilidad de
consolidar un Centro ciudadano; cuando es claro
que se ha ido arrasando, ante nuestra impoten-
cia 0 con nuestra complicidad, con todo un cédigo
de referencia espacial sin haber creado un reem-
plazo que con dignidad compense el arrebato.

En este punte la angustia individual ha de
dar paso a la inquietud social que indaga por el
contexto histérico de la ciudad y por la forma co-
mo se ha dado su evolucién. No sélo para ubicar
el itinerario que ella siguié en el cambio cualita-
tivo de pueblo a ciudad, sino para iniciar la for-
mulacién de la pregunta que en esta noche nos
ha reunido aqui: ;Hasta dénde es pertinente plan-
tearse la posibilidad de una recuperacion del
Centro de Medellin?

. 1

Hablar de cualquier urbe en particular signi-
fica acercarse a una forma especifica de ciudad,
que llega a configurarse a partir de una combi.
nacion unica de circunstancias histéricas, cultu-

¥
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es parte de uno leido ¢l 14 de abril de 1983 en
el ciclo sobre la recuperacién del Centro d€ la ciudad que
iz6 el Salén XX en Medellin. Obtuvo un primer premio
el concurso de trabajos del drea de Artes y Humanidades or-

por la Asociacibn de Profesores de la Universidad
Seccional de Medellin en mayo de 1983.

Eg

rales, econémicas, sociales y politicas que la iden-
tifican y que paralelamente obligan a mirar esa
identidad no como una configuracién aislada y
estdtica sino como una acecion dindmica, como
un proceso de construccion de una determinada
espacialidad y al mismo tiempo de la fundacion
de la vigencia, en cada momento, de un particu-
lar modo de relacién entre esa espacialidad y sus
habitantes y constructores.

En este contexto, cuando hablamos aqui y aho-
ra de Medellin y de la necesidad de recuperar
su Centro es claro que nos referimos a la ciudad
contemporanea y al mas o menos inmediato pasa-
do que la constituyé. De ninguna manera hace-
mos alusiéon al pretérito remoto, a los origenes
de la Villa de la Candelaria, pues ésta ubica su

. historia en un ambito socio-econémico completa-

mente diferente. Hablamos, pues, de Medellin
en un cuadro definido: el que enmarca el desa-
rrollo capitalista de] pais en el presente siglo.

Enfatizar esto es importante especialmente
por el tema particular que nos ocupa. No somos
de los que abogan, inttil pero eficientemente (en
especial en términos politicos) por una perspec-
tiva de conservacién urbana a ultranza y que
con una intencién reaccionaria pretenden reno-
var roméanticas aproximaciones a la imagen pue-
bleril y provinciana de la ciudad a finales del si-
glo pasado y principios del presente. Estamos
también muy lejos de aquéllos que tratan de ubi-
car en Medellin un ambiente urbano y ciudadano,
acabado y consolidado, con anterioridad a la ter-
cera década de este siglo. Su falta de andlisis, por
un lado, su ignorancia del proceso histérico que
gest6 la fundacion de la ciudad colombiana con-
temporénea y, sobre todo, su temor a tomar una
actitud consecuente frente a la practica actual
de la llamada industria de la construccion y el
urbanismo, por el otro, log llevan a ubicar iluso-
rias formas urbanas en un ambiente en el cual
justamente los procesos contradictorios y dina-
micos, creados por el desarrollo capitalista y que
son los que definen su ciudad, en este caso a Me.
dellin, nunca tuvieron lugar,

Lo hacemos asi porque, como se sabe, los proce-
sos de comparacion solo tienen sentido en un con-
texto donde las referencias son equiparables y,
metodologicamente, es un error craso comparal
la ciudad actual —y el proceso que le die origen—
con la bella, tranquila y sosegada Villa que s
asentaba en el Valle de Aburria hasta antes d
la primera guerra mundial.

Nuestra historia comienza justamente ahi.
decir, en el momento en el cual esa tranquilida.
ese sosiego y ese ambiente puebleril fueron arr:
sados definitivamente por un movimiento inex
rable que ni siquiera tuvo sus inicios aqui en M
dellin, sino que estd incrustado en el centro
las transformaciones historicas de nuestro pa
la articulacion definitiva de Colombia al desar
llo capitalista mundial que, entre otras much -«
cosas, se ha caracterizado por sus procesos de
dustrializacién y de urbanizacion.

Esta reflexién, entonces, acentuara las ¢
tradicciones de la configuraciéon, construce! 1.
utilizacién y destruccién del Centro durante e
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su evaluacién ha de hacerse
deraciones planteadas por esos
¥ no compariandolo con

mas o
1910.20, menos grande que

analisis va a ser el proceso de
_ Hadellin y las consecuencias que
“nivel espacial urbano, ha tenido
%&l{noa 60 afios en la configuracién

imos el proceso de urbanizacion,
ue referirnos a sus componentes cuan-
o q]ne casl siempre se pretende redu-
insulsa presentacién de datos estadis-
s a tratar de enfrentarnos con les
e los elementos cualitativos y, en particu-
‘el tipo de tratamiento que se le dio al
mismo desde los diferentes sectores so-
se fueron conformando de manera pa-
la construccion de la ciudad y que a nues-
nder se encuentran a la base de la expli-
‘sobre la configuracién y calidad que ha
el Centro de Medellin y del estado que ac-

e presenta. '

supuesto, nuestro interés mayor se man-
limitado al aspecto espacial pero, como
sabe ya, el espacio en general y en parti-
3] espacio urbano no son un simple problema
s cuadrados sino que, muy al contrario,
y materializacion fisica de formas de pen-
lo v desarrollos histéricos y socio-econé-
inscripeion exacta de su reflexion se en-
en el campo de la cultura. De alli que
interés en las diversas interpretaciones
el proceso ha generado estribe funda-
ente en lo que ellas mismas o, mejor, sus

mientos v la forma como dichos enfren-
los se desenvolvieron, en tanto expresion

|
1  diversos sectores sociales, tuvieron como
'i en la conformacién de la clase particular
1 o de ciudad que tiene Medellin.
e wdemos que todas y cada una de aquellas
E aciones del Centro, en ningiin momento
rinaciones o fantasias aleatorias de la
pe- y que su implementaciéon no es obra de la
m- sidad de algunas personas o entidades.
~ corresponden articuladamente al con-
‘ol istori diferentes
E - intereses historicos que los difere
ﬂqe ‘socia'es han tenido ¥ defendido y, por
de s realizaciones verificables en y sobre la
| ‘su Centro corresponden exactamente a lo
2 uno de los sectores que, en los enfrenta-
p Jis y luchas, han logrado prevalecer han
dad. o como Centro urbano al resto de la_ so:
A
%0 :
ul\fe‘ ion r un lado, nos permite
| peion, por un lado,
o e mnalizaciones gin diluir las respon-
pe e historicas y, por el otro,-reivindica
gar > que todos los sectores sociales tienen
uc! 28 ar en la discusion por la construceion
de ad y, en consecuencia, refuerza la per-
| tratar ampliamente un tema tan deli-
el este de la recuperacion del Centro
' i ln"r
3 et gk
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Para iniciar la formulacién de i
: nuestra h
Eﬁau hemos de decir que, paradéjicamentelpa
scusion sobre la parte central de la Ciudad no
es ‘tlin tema tan novedoso ni, mucho menos, tan
exético como lo puede sugerir un evento como
éste. Muy al contrario, la inquietud en torno a
la forma y funcionamiento del Centro asi como
las luchas y movimientos por su ocupacion y con.
trol han a{:oqapaﬁa:do constantemente al desarro-
llo vy crecimiento del Medellin actual desde su
mismo nacimiento y nunca lo han abandonado.
Es mﬁs.;, tales confrontaciones han alecanzado tan
altos niveles de intensidad que la violencia ha te-
ngdo una presencia constante en el devenir coti-
diano de la ciudad y ello ha determinado que la
Imposicion y la represién sean unas caracterfs.
ticas muy marcadas en las formas tanto de cons-
truccién como de ocupacion que nuestra sociedad
Pa adoptado en relacion con la ciudad y particu-
larmente con su Centro,

Es decir, la no realizacion frecuente de foros
en los puales la ciudad sea el punto nodal de la
reflexion, la ausencia de confrontaciones abiertas
en las cuales los distintos sectores ciudadanos
puedan exponer democraticamente sus puntos de
vista con respecto al manejo y disfrute del Cen-
tro no significan, ni mucho menos, que esos pro-
blemas se hayan resuelto a través de la supera-
cién dialéetica de las contradicciones que un he-
cho social como el Centro de la ciudad implica
v que, luego de ser asumidas las soluciones, se
hubiese alcanzado un estado de introyeccion so-
cial cotidiana que se articulé a nuestro acervo
cultural. Ha sido totalmente al contrario. Todo
este silencio en torno al tema, esta no discusion
del asunto, ha sido ciertamente uno de los resul-
tados conseguidos con la aplicacion sistematica
y persistente de mecanismos represivos, sutiles
y directos, que han actuado con una eficiencia
absoluta: Han impedido por todos los medios la
participacién ciudadana en el proceso de disefio
y construccion del Centro y han coaccionado per-
manentemente el disfrute de aquel espacio por la
mayoria de nuestros ciudadanos. La permanen-
cia de esta actitud es otra de lag caracteristicas
de nuestro Centro y de la forma como nos rela-
cionamos con él el conjunto de los medellinenses.

El peso especifico de la actitud represiva ha
sido tan grande que, incluso, ha logrado crear
la falacia de que con respecto al Centro de la ciu-
dad el ciudadano comun y corriente nada tiene
que decir ni hacer y por esta via se ha l_legado
a naturalizar la maés absoluta indiferencia con
respecto a lo que pueda ocurrir en y con el Cen-
tro urbano, con la consecuencia inmediata d‘e_qut,f
los procesos ¥ movimientos de conformacion ¥
dotacién de los espacios mas representativos de
Medellin siempre se han dejado en manos de per-
sonas e instituciones -—economicas y politicas—
que las mas de las veces las han tratado como
un botin del cual hay que aprovecharse a discre-
cion, sin tener para-nada en cuenta el (,‘3}:1‘1?0{[&!;]
te cultural de la calidad que ha de brindarsele

cindadano.
Esa persistencia de la represion, obviamente,
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‘ha sido més que el resultado del predominio
> una actitud Meulnr con respecto a lo que
‘debe ser la configuracion, planeamiento, organi-
zacion, ocupacién y disfrute de la ciudad, man-

da por parte de los sectores que han conser-

- vado el poder de decision sobre el transcurrir
;c dad_ano.

Nuestra hip6tesis es que la concepciéon de la
ciudad que ha sido dominante tiene dos aspectos
esenciales que la caracterizan:

a) Una resistencia inmensa, por parte de los
sectores dominantes de la ciudad, a asumir
el conjunto de transformaciones, esencialmen-
te las ideologicas, politicas y culturales, que
necesaria e inevitablemente implica el hecho
historico de la conformacion de una ciudad,
en este caso adecuada a un momento especi-
fico del desarrollo capitalista.

b) Generada en el anterior se ha mantenido,
por parte de los mismos sectores, una into-
lerancia absoluta con los puntos de vista y
aspiraciones que en relacion con el espacio
ciudadano, han planteado y reivindicado los
sectores obreros, populares e intelectuales de
la poblacion.

La combinaciéon de ambas ha dejado en la
mera salida impositiva la conformacion del
Centro de Medellin y en la violencia el ras-
go mas destacado de nuestro suceder coti-
diano. No se ha logrado generar un movi-
miento que realmente convoque, excite y
permita el indispensable espiritu unitario
ciudadano que le ayuda a construirse un Cen-
tro, en el cual todos y cada uno de los dife-

. rentes sectores sociales encuentren identidad
y formas de expresarse. Por el contrario,
lo que se ha conseguido es que el Centro se
haya ido forjando el caracter desapacible
que hoy lo singulariza.

Una explicacién aproximativa a este estado
de cosas radica en que en Medellin la concepcion
predominante sobre lo que debe ser el Centro de
la ciudad, a pesar de las distintas variantes que
en tan corto tiempo ha tenido, nunca ha podido
liberarse de )a fijacion infantil en el Centro pue-
bleril que tenia en sus primeros afios. Esta ima-
gen obsesiva aiin hoy funciona como un paradig-
ma, materializado no s6lo en la estructura urba-
na conservada por el resto de municipios del De-
partamento de Antioquia (la cual siempre se
muestra como una apologia de la paz y tranqui-
lidad a que debe aspirarse) sino que incluso ha
sido reificado en la maqueta de extrana escala
que, como “El Pueblito Paisa”, se coloed justa-
mente en el Cerro Nutibara.

El efecto de esta fijacion no se limita a la
persistencia en su materializacién fisica: El mar-
co de la Plaza Central presidida por la Iglesia
Mayor. Con consecuencias posiblemente més le-
tales para la aspiracion de la ciudad a construir-
se un entorno verdaderamente urbano, aquella
obsesién tiene su principal eficacia en lo que
simbélicamente un Centro de ciudad como aquél
sustenta en términos de diferenciador social, vale
decir, de jerarquizador y elitizante. En el Cen-

tro, marcado siempre por el parque, ha de ubi-

carse lo més importante del Pueblo-ciudad: La
Iglesia, la alcaldia, la inspeccién, las familias
més importantes (generalmente los duefios de la
ciudad-pueblo) en fin, lo que ha llegado a sim.
plificarse en el eufemismo “las fuerzas vivas de
la ciudad”. Es decir, el Centro estd destinado pa-
ra lo que se considera lo méds limpio, lo mas sano,
lo mas elegante, lo més presentable de la ciudad.
aldea y de él debe excluirse, con tendencia hacia
lag afueras del pueblo, todo aquello que, ain
mantenido bajo el control del Centro, representa
lo econtrario a lo que el marco de la plaza pre.
senta y significa.

Esta imagen aldeana del Centro de la ciudad
choca violentamente con la idea universal que
entiende la urbe y especialmente su Centro, como
un lugar cosmopolita y heterogéneo por excelen-
cia, donde la jerarquizaciéon social precisamente
tiende a desenvolverse entre la mas abigarrada
presencia, intercambio y, porque no decirlo, lu-
cha, de cuanto saber, interpretacién y comercio
se presenta. Topa también, aquella imagen fijada,
estatica, con el dinamismo absoluto del centro ciu-
dadano donde estin en constante movimiento y
agitacién los mas variados intereses, deseos y te-
mores, Aquella jerarquizada apropiacion del es.
pacio contrasta violentamente con la democratica
ocupacion que la ciudad tiende a brindar al ciu-
dadano, no sélo individual sino en lo que tiene
como expresion cultural de los pueblos y de los
diversos sectores sociales.

En tltimo término, pero no por ello menos
importante, aquella autocratica e indiscutible for-
ma de distribuir y organizar el espacio del pue-
blo se enfrenta definitivamente con la inevitable
tendencia, el inalienable derecho de todos los sec-
tores sociales y de todos y cada uno de los ciuda-
danos, a participar en el proceso de disefio, con-
formacion, construccién y ocupacion ya no solo
del Centro de la ciudad sino de ésta en su tota-
lidad.

Finalmente, aquella excluyente e intolerante
concepcién del Centro se resiste a dar paso a la
ineludible configuracién ciudadana de la permi-
sividad de infinitos y libres comportamientos e
interrelaciones sociales y personales.

Este conjunto de contradicciones, con sus
transformaciones coyunturales y sus reinterpre
taciones ideologicas, y su no solucién positiva.
esto es, democratica y progresista, es lo que h
impedido que Medellin haya logrado configurars:
un Centro Urbano histérico y ciudadano o, ma-
exactamente, que ahora, 60 afios después de h:
ber iniciado la construccién de esta ciudad en s
expresion contemporanea, tengamos un Centr)
de ciudad absolutamente impersonal en el cu !
ningun sector social se encuentra e identifica
frente al cual, lo que es peor, nos da miedo q °
algunos de estos sectores, especialmente los m -
populares, se acerquen en funcién de apropi:’

"selo y por lo tanto, porque no se presentan f -

mulas adecuadas y pertinentes para constituir
preferimos seguir manteniendo una actitud e |
nentemente represiva la cual ha llevado a su d *
truccién sistematica, impidiendo, nuevamente,
consolidaciéon de procesos que lleven a su co! !
guraciéon definitiva.




Esto no quiere decir, ni mucho menos, que
Centro de Medellin haya permanecido a nivel

o formal sin ninguna transformacion; al con-
rio, la permanencia de la confrontacion en las
d ci_ones que hemos descrito, su no solucion,
activado un ciclo de construccion-destruccion-
onstruccion-redestruccion del Centro absurdo
econstante, que no permite fijar ni el recuerdo
la arquitectura, pues la forma de activar el
canismo ha variado siempre de acuerdo con
volucion de los intereses econdmicos y politi-
de los grupos dominantes.

De acuerdo con eso podemos distinguir varios
odos en los cuales se pueden identificar las
dencias que las transformaciones estructura-
que ha sufrido la ciudad han dejado sobre
espacio del Centro y que sumadas las unas a
1s otras —pues nunca se ha podido contar con
una coyuntura que supere a su precedente— son
‘las responsables de que ahora, casi al finalizar
el giglo cualquier medellinense pueda preguntar-
inentemente: “Recuperar, ;cudl Centro de

Primer periodo: La resistencia a Guayaquil

~ Hemos dicho que la confrontaciéon por el do-
" minio del Centro de la ciudad ha ac;or_npanado
. su desarrollo histérico desgle el principio y, he-
* mos agregado, que la actitud .prevalemente en
" Medellin no ha tenido la capacidad de compren-
" der v aceptar lo urbano por mantener una actl-
& negativa frente a lo nuevo, culturalmente ha-

_. ~ blando.

La construccion de un Centro urbano, radi-
ca]mente.difenente al ancestral de la Villa de la
Candelaria, le fue impuesta a Medellin desde las
primeras dos décadas del presente siglo. La ma
terializacion arquitectonica y urbanistica de aque
lla exigencia estructural tuvo su ubicacién v ex-
presion en Guayaquil, Pero paralelamente a su
localizacion y construceién el Medellin tradicio.
nal, el dominante, iba gestando una actitud que
nunca acepté a Guayaquil sino en lo que econd.
micamente representaba: como ubicacion del cen
tro de abastecimiento de los mediog de consumo
(La Plaza de mercado) y como localizacion del
medio de transporte interregional tanto de mer-
cancias como de fuerza de trabajo (La Estacion
del Ferrocarril). Con respecto a lo que Guaya-
quil cultural y politicamente representaba e im-
plicaba, por parte del Medellin ancestral siem-
pre se configuré una posicién negativa: se le
veia como un mal necesario; su construceion,
crecimiento y consolidacion siempre fueron mira.
dos como el precio que habia que pagar para se-
guir formando y acumulando riqueza, y nunca
se formulo la intencion de integrarlo a _la ciudad
v de ver hasta qué punto su conformacion repre
sentaba para la Villa de la Candelaria la conse-
cucién de un status historicamente necesario.

Posicion absurda que sélo se sostenia en el
afan de parte de las clases que tradicionalmente
habian mandado en la ciudad, por mantener sus
privilegios y seguir imponiendo sus formas de
vida y de existencia. Posicion t_apﬂnen von_t‘r:uhc-
toria pues lo que se estaba erigiendo en Guaya-
quil era en ultima instancia lo que los propios
desarrollos de aquella dominacion requerian para
poder mantenerse.




En efecto,\Medallin, como Centro comercial
de la industria cafetera y como asentamiento de
los inicios del desarrollo industrial textil colom-
biano, habia iniciado la vinculacion de esta region
al desarrollo econémico que el pais estaba expe-
rimentando y que 20 afios mas tarde, en la década
de los cuarenta, se iba a consolidar definitivamen-
te. Esto hacia que la ciudad tuviera que abrir
campo, nuevos espacios, para ubicar las funcio-
nes que este salto cualitativo impulsaba.

Se asigné para la ubicacién de estas estrue-
turas al sector de Guayaquil que hasta ese mo-
mento, como lo dijera Tomas Carrasquilla, “. . .era
un lugar medio desierto, medio remoto donde
se sentia la soledad y el silencio”, Quedaba, pues,
en lo que pudiera llamarse las afueras del Cen-
tro de la ciudad. Con esa localizacién se lograba,
desde los inicios, situar estas nuevas actividades
y su arquitectura cerca pero alejadas del Centro
mismo y se conservaba éste tal como estaba, sin
ninguna transformacién: limpio y reluciente.

La Plaza de Mercado, su construccion y pre-
sencia en el devenir ciudadano, no sélo reempla-
z6 al tradicional mercado dominical que se ha-
cia en la plaza central sino que le dio un nuevo
status al comercio de los bienes de consumo in-
mediato, Significaba. entonces, la consolidaciéon
v regularizacion cotidiana del comercio primario
como la dinica manera de responderle a un centro
urbano que econémicamente habia alcanzado ni-
veles importantes de demanda v que se prefigu-
raba con un ambiente y dindmica notables y es-
tablecidos.

Significaba también que ya el mercado domi-
nical no bastaba pues el volumen de intercambio,
debido a los ritmos impuestos por la oferta y la
demanda de aquellos bienes, exigia no soélo la
digponibilidad diaria sino también un edificio
y una infraestructura que pudieran albergar la
inmediatez de la negociacién y permitieran el se-
guro y adecuado almacenamiento que viabilizara
la posibilidad de abastecer, constantemente, los
diversos pequefios mercados y tiendas que man-
tenian satisfecha la demanda en cada uno de los
barrios de Medellin. Significaba, pues, finalmen-
te, mas alld de recoger bajo un mismo techo a
los vendedores de los toldos dominicales, la evi-
dencia de que las formas del comercio de bienes
de consumo inmediato habian alcanzado los ni-
veles de una ciudad y que abandonaban para siem.-
pre los estrechos marcos de la Villa de la Can-
delaria.

Por otra parte, el crecimiento econémico im-
pulsado en las dos primeras décadas del siglo,
combinado con un proceso migratorio ya funcio-
nando (aunque alcanzaria sus puntos algidos en
la década del eincuenta) le dieron un status defi-
nido v unificado a la funcién del transporte fé-
rreo interregional. De esta manera asent6 defi.
nitivamente su presencia en la ciudad y, también
en Guayaquil, apareci el edificio de la Estacion
del Ferrocarril de Antioquia. Lo que era una prue-
ba fehaciente de la importancia que el comercio
de Medellin habia alcanzado, desde una perspec-
tiva nacional y, ﬁ:mﬁs, de la continuidad de un
trafico que ya unia con la ciudad al conjunto de

" a vivir.

la parte econémicamente més importante de la
region,

Esas edificaciones, que fueron las bases de la
conformacion de la Plaza de Cisneros y del ba
rrio de Guayaquil, por afinidad funcional, per.
mitieron que en sus alrededores se ubicaran las
terminales del transporte intermunicipal que dia-
riamente traia la poblacién campesina, princi
palmente desde aquellos pueblos y aldeas que no
estaban conectadas al sistema ferroviario. Los
inolvidables “buses escaleras”, al traer de mane-
ra cotidiana aquellos a quienes les precarias con.
diciones de la vida rural expulsaban de sus par-
celas, hicieron de Guayaquil el punto de unién
entre la ciudad y el resto de municipios del de-
partamento, con lo cual se visualizé la definitiva
preeminencia de Medellin con respecto a los de-
mas conglomerados antioqueiios.

Asi. pues, a través de Guayaquil llegaban a
Medellin, no solo el conjunto de bienes de consu-
mo para una ciudad en crecimiento sino y prin-
cipalmente el conjunto de sus habitantes, la ma-
yoria de sus futurog ciudadanos. Como se sabe
esa cantidad de migrantes en su absoluta mayo-
ria eran viajeros sin regreso; venian a quedarse
en Medellin, a radicarse aca v a conformar una
nueva vida. No eran turistas ni agentes viajeros
que pretendieran quedarse de dos a tres dias en
la Villa de la Candelaria v luego continuaran
otros itinerarios., Ellos venian a hacerse ciuda-
danos y, al mismo tiempo, por las condiciones
histéricas, venian a hacer ciudad.

Llegaban, pues, a buscar trabajo, casa, mu-
jer, hijos; su objetivo no era transitorio: busca-
ban la forma de construirse su propia vida.

Cuando esta gente bajaba del “carro de esca-
lera” no estaba terminando un viaje; la gran
mayoria apenag daba el primer paso en una tra-
vesia ane los llevaria a convertirse en habitantes
v constructores de la ciudad y a hacer de ella,
muy posiblemente, el lugar donde terminaran
su existencia. :

Este destino, que se trazaron casi todos ellos,
fue definitivo no sélo para la consolidacion de
la personalidad de Guayaquil sino que adema:
le dio la conformacion decididamente urbana que
el resto de la ciudad nunca pudo comprender. En
efecto, este tipo de viajeros no necesitaba ese mo
delo de hoteleria que se agota en el organizado
alquiler de limpios e impersonales cuartos, do
tados con todas las llamadas comodidades qu
encarecen el albergue y que méas que provee-
protecciéon al viajero estdn constantemente con
tando los dias que faltan para su salida, con ¢!
animo de cobrar rapidamente.

A diferencia de todos los demés sectores d
Centro de la ciudad, en Guayaquil se inaugu’
y solidific6 durante los 20 afios siguientes |
nuevo tipo de alojamiento; una novedosa y v
bana forma de albergue que fue poblando el s -
tor: primero con los Carré (hoteles muy bell
a mas de baratos) y luego, alrededor de ell -
con ese infinito nimero de hoteles. hoteluch -
alojamientos, pensiones, “residencias”, pasajes |
piezas donde todos esos recién llegados vinier o

o
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estadfa en aquellos recintos —que confi.
ron el entorno de Guayaquil— nunca fue
nadie cosa de un dia para otro. Por supues-

guno de los viajeros pensaba quedarse alli
pitivamente, pero siempre se les tuvo como
ase desde la cual todos ellos, cada mafana,
aventuraban hacia afuera, o mejor, hacia aden-
o de Medellin y a los cuales regresaban por la

he; hasta el dia —feliz para muchos— en que
no se volvia més porque se habia encontrado
bajo y/o vivienda en otro lugar de la ciudad.
Es decir, mientras se encontraba lugar en la ciu-
Guayaquil era el sitio desde el cual se habia
empezado ya a vivirla.

- Para muchos, sin embargo, la tardanza en
- eéncontrar esa segunda estacion se fue diluyendo
tanto que terminaron encontrandolo todo en Gua-
~yaguil y... alli se quedaron, para convertirse
en los anfitriones de los que, mas tarde, sigunien-
~ do el camino abierto por ellos mismos fueron
" Jlegando con los afios, desde los pueblos.

También recibian a adquéllos que después de
Jograr su ubicaciéon en otro sector de la ciudad
‘gisitaban cotidianamente a Guayaquil v sus alre-
dedores.

Para estos altimos, no en vano, ese sitio ha-
bia sido lo primero que conocieron de la ciudad
¥y era, por tanto, lo que mejor ubicaban. Con esto,
Guayaquil se fue convirtiendo en una marca ur-
bana, un punto de referencia y un simbolo.

Por otro lado, debido fundamentalmente al
tipo de dindmica econémica que genera un mo-
vimiento a escala de ciudad como el que alberga-
ba la Plaza de Mercado, Guayaquil y sus alre-

dedores se fueron poblando de comercio al meny-
deo y de pequefia industria para convertir el lu.
Har en un gran centro de empleo, pues servia de
acomodo a la mas grande proliferacién de pe-
quefios almacenes, cacharrerias, depésitos, taller-
citos, sombrererias, peluquerias, almorzaderos
ﬂ:}nconcherias, ventas de discos, casas de fotogra.
fia, almacenes de ropas; centros médicos v con
sultorios odontolégicos a precios populares: tea-
tros, cafés, cantinas vy cafeterias, hasta convertir
el barrio no sélo en el mis dindmico sector de
la ciudad, sino en el mas multicolor y represen.
tativo,

Era el asiento del intercambio econémico po
pular de la urbe. Y ya no fueron sélo el transpor-
te férreo y el automotor intermunicipal los que
llenaban el ambiente; también legd a completar
€l cuadro el transporte interurbano, especialmen-
te aquél que movilizaba desde y hacia los barrios
de la periferia a la poblacion mas pobre de la
ciudad. Y Guayaquil fue el puerto de un mar in-
existente v de un rio invisible que nunca le tra-
jeron un barco. Funcionaba como el puerfo de
una ilusion que lo llevd, exactamente como a la
vida, a convertirse en una realidad inmensa. Un
puerto al que el horizonte, las brisas, las gavio.
tas y los trinos, asi como las ilusiones, las espe-
vanzas y las quimeras siempre le llegaron en la
cabeza de los hombres y en sus suefios y deseos
para depositarse en las paredes de sus cafés y
sus cantinas. ;Sera por eso por lo que el tango
v la milonga, con todos los cantores portenos,
llegaron hasta él y nunca emprendieron el regre-
so?

Fue pues, como todo puerto, el lugar donde

-
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la gran mayoria de la poblacién de Medeliin
2;1:0 es, aquella llamada por la jerga sociolégica:
08 sectores populares”, alguna vez (y muchos
de ellos, varias veces) fueron recibidos, o despe-
didos. Esos lugares, como se sabe, aquéllos de
los puertos donde las lagrimas de la tristeza y la
alegria ante la despedida y el reencuentro se en-
tremequan, son los que con mayor fuerza fundan
el arraigo de los pueblos, pues en ellos se siente
t;?g_zomuoha mayor intensidad la pertenencia al
io,

En este marco, Guayaquil llegé a ser lo mas
urbar_m que Medellin tenia. No sélo porque en
térmmos.espgaciales se habia formado alrededor
y en con;}pnclén con la expresion construida mas
clara de los nuevos recintos y espacios requeri-
dos y creados por el movimiento de entrada de
Medellin en el ambito urbano con la pretension
de gran ciudad, sino por haber sido el asiento
inicial y/o permanente de toda la poblacién re-
gional que, en el acto mismo de decidirse a vivir
en Medellin, demostr6 siempre que estaba dis-
puesta a asumir y a enfrentar decididamente los
riesgos de recrear una ciudad,

Estos nuevos sectores sociales, al contrario
de los demas de Ja ciudad y en especial de aqué-
llos que habian nacido en Medellin (los cuales
casi siempre se reclamaron del Parque Berrio)
se comportaban frente a la ciudad como un pro-
yecto a construir. Por eso para ellos no habia ni
edificios, ni calles, ni fachadas que habia que
conservar sin tocar, si no eran capaces de hablar
el nuevo lenguaje urbano. Tampoco tenian bla-
sones, ni jerarquias, ni prosapias, ni intereses, ni
privilegios para defender a ultranza.

En completa armonia con la reorganizacion
estructural del conjunto de la sociedad, para el
obrero y el recién migrante, fuese que viviera
en Guayaquil o en algin otro barrio popular, la
ciudad se empezaba a vivir como algo a crear,
como algo nuevo a conquistar., Ellos mismos ve-
nian a construir su derecho a ser ciudadanos, a
dejar de ser pueblerinos, provincianos, o mejor
dicho, “montafieros”, como gustaban denominar-
los quienes habitaban la ciudad. La proliferacion
y la presencia de la fotografia se debia funda-
mentalmente a que con ella se dejaba registro de
ese acceder a la vida ciudadana y no sélo simbo-
licamente.

También, por pura identidad de criterios con
respecto a este desarrollo histérico, a Guayaquil
fueron a parar todos los que desde el “sector
bien” de la ciudad eran expulsados por su afini-
dad con el nuevo orden urbano. Y se instalaron
en él la intelectualidad, la bohemia y la disolu-
cién; lo ignoto y lo extravagante; la prostituta
y el culebrero; el ratero y las librerias de segun-
da; también el fotégrafo y el pequefio comercian-
te. Es decir, todas aquellas venas y arterias que
en conjunto mantienen vivo el corazon de un pue-
blo ¥ no sélo sus sistemas digestivo y productivo.

- Como bien se sabe, las ciudades siempre han
tenido el corazén, su Centro, como todo hombre

e realmente viva, pendiente de un hilo, al bor-
ggdd infarto, porque es en él donk;ie con mayor

~

intensidad se percibe la actividad de ese cuerpo
que es la ciudad.

_ Eso fue lo que nunca entendieron los sectores
dirigentes medellinenses.

Quisieron crearle un corazén a Medellin, pero
con la condicién de que no se agitara y por ello
siempre fueron prevenidos contra Guayaquil.
Cuando se pensé en la construcciéon de los ele-
mentos que luego lo constituyeron, se determiné
que debian ser ubicados fuera de los centros ya
construidos y mitificados. La consigna era no to-
car “su” Centro: ni el Parque de Bolivar, ni la
Cande'aria, ni la Basilica, ni la Veracruz, es de-
cir, nada de lo que representaba la persistencia
de! poder ancestral sobre la ciudad.

Luego, en una actitud absurda, la sociedad
de Medellin empezoé a ponerle condiciones, casi
todas negativas, a Guayaquil. Movimiento contra-
dictorio porque fue Medellin la que necesité la
creacion de Guayaquil para lograr ser lo que que-
ria; UNA CIUDAD.

Sin embargo, en los cireulos dominantes siem-
pre se pensé que lo que se hacia en Guayaquil
era vergonzoso y repugnante cuando ello era la
muestra de una forma de vida histéricamente ne-
cesaria,

E] poder nunca quiso aceptar que para lograr
lo que queria y pretendia, era necesario Guaya-
quil tal como fue y no modelado en una utopica
ordenaciéon aséptica y monacal. Asi como Paris
tuvo Les Halles y asi como Barcelona las Ram-
blas, Medellin requeria a Guayaquil. Pero los due-
fios del poder nunca se dieron cuenta de ello.

Fue esta la expresién clara de que el propo-
sito o la perspectiva de construir la ciudad, (que
era inédita en tanto la aldea y el poblado de re-
ferencia no habian podido generar un anteceden-
te valido), siempre se pensé dentro de un marco
sumamente rigido que enfrenté la afluencia de
nuevas funciones y, especialmente, de la pobla-
ci6bn campesina y rural, a partir de la vigencia
de una coyuntura politica que tuvo como efecto
inmediato, mantenido durante toda la existencia
de nuestra ciudad contemporinea, la exclusion
absoluta y total de cualquier tipo de participa-
ciéon de la poblacién en el proceso de configura
cion de nuestra ciudad. Que, por otro lado, en el
campo ideologico, reprimié y excluy6é cualquier
vestigio de las incipientes articulaciones politi-
cas, sociales y formales que hasta antes de 1930
de alguna manera se habian empezado a configu-
rar en nuestro medio con la cultura universal:
Tomés Carrasquilla, Porfirio Barba Jacob, Leon
de Greiff. Benjamin de la Calle, Rendén y Teja.
da, fueron enviados de una y otra manera al exi-
lio. También lo fue mas tarde Fernando Gonsi

lez.

Ademés v en un marco como ése, los meca-
nismos de relacion con el espacio y los aspec'os
formales v compositivos de lo urbano, del ur o
nismo. empezaron ripidamente a ser tamb ™
destruidos, no sélo porque el egpacio piblico ¢
fue neeado al ciudadano (al principio paulat’
mente. hasta consolidarse hacia la segunda m -.Id
de la década del cuarenta) sino porque el esp 1
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ormas que le daban caricter riapidamente
destruidos

) 3 para dar paso a la interpreta.
mas desgraciada de progreso, v

ndo periodo: El Centro y la Plancacién Ur-
bana

Con estos antecedentes se adentrs Medellin
la época comprendida entre las décadas de
50 y 60 lapso en el cual se marcaron de ma.
a definitiva para el pais las pautas que ha-
an de identificarlo y determinarlo como una
edad articulada claramente al desarrollo con-
aporaneo del capitalismo mundial. Durante

anos, aparte de las grandes definiciones
econémicas y politicas, posiblemente el proceso
mas importante que se generd fue el que marco
el diseno de una politica clara y definitiva, no
g6lo con respecto al tratamiento que habria que
darsele al fenomeno —ya imparable— de la ur-
' banizacion del pais, (tanto con respecto a distri-
~ bueién poblacional como a coneentracion economi-
" ea y centralizacion administrativa) sino, sobre

todo, en torno a la conformacion del tipo de ciu-
dad colombiana que se iba a imponer al conjunto
‘de la ciudadania en las épocas ulteriores,

Ciertamente, la pobreza de la concepcion del
fenomeno urbano que prevalecia en las demas
ciudades colombianas diferia muy poco de la que

\ hemos descrito para Medellin. La incapacidad
8 eultural y politica para afrontar la construccion
- de un marco realmente ciudadano en nuestras ur-
3. bes, era algo que unificaba el criterio de las cla-

ses dirigentes de todo el pais.

O

Eor otro lado, el proceso de ¢
blacional que durante estos afios
tos mas dlgidos, estaba tambié
rapidamente hizo evidente que 1
bianas no sélo eran insufic
area, y deficientes, con respecto al aspecto am.
blental_. para albergar a las inmensas masas de
poblacion que las éreas rurales enviaban constan
temente a estos centros, sino que mostrd clara
mente como ni politica ni culturalmente se en-
contraban preparadas para permitir un desarro-
llo democratico en ese sentido.

oncentracién po
alcanz6 sus pun-
n generalizado y
as cindades colom.
ientes, en términos de

Todo esto, dentro de un marco politico signa
do por La Violencia en la cual se sacrificaron mas
de 300.000 colombianos, precipité la formulacion
por parte de las instancias dominantes del pais
de lo que pudiéramos llamar un “Programa para
la ciudad colombiana” marcado con el sello in-
deleble de la represion y la violencia ciudadanas.
Ese programa, que empezo a gestarse en el inten
to de responder a las tendencias tanto a ubicarse
en las ciudades (origenes del problema de la vi-
vienda) como a ocupar el espacio libre (calles
y plazag) que el conjunto de los nuevos poblado-
res urbanos habia empezado a implementar espe-
cialmente en Bogota; ese programa, decimos, tuvo
su vigencia a partir del 9 de abril de 1948, cuan-
do la reaccion popular por el asesinato de Gaitan
demostré que este pais habia entrado hacia mu.-
cho tiempo en una senda que lo alejaba gle la ubi-
cacion espacial ancestralmente campesina, para
adentrarse en el mundo de lo urbano. En este
Giltimo la accién politica iba a demandar un nue-
vo marco institucional de la dominacion.

La complejidad de esa institucionalidad nos




impide mirarla en toda su extensién en estas pa-
ginas pero, para lo que nos interesa, nos basta con
sefalar que uno de sus e’ementos mas importantes
fue la adopcién definitiva y perfectamente acor-

da por nuestros dirigentes, de la llamada Pla-
neacion Urbana como el paradigma y la guia de
lo que debia ordenar, organizar y racionalizar
e} espacio urbano, no sélo en términos de permi-
tir su mas alta rentabilidad sino y especialmente
en I_o referente a la distribucién social de ese es-
pacio y a la implementacién de la zonificacién
absoluta de la ciudad, para garantizar un control
total sobre su dinamica.

_H.emos de anotar, sin embargo, que la sus-
cripeién a la Planeacién Urbana de ninguna ma-
nera significaba el reemplazo de la actitud repre-
siva e impositiva en relacién con la ordenacion
de la ciudad: fueron ambas trabajando en con-
junto, con lo cual la imposiciéon represiva, al en-
contrarse un marco racionalizador avalado por
la propaganda y prestigio de los mas grandes
planificadores que la inmediata postguerra habia
producido en el mundo capitalista, al volverse
mas sutil se refiné.

Asi el Estado de Sitio expulsé al ciudadano
del espacio colectivo y la zonificacion asigné el
centro de la ciudad al comercio y a la funcidn ad-
ministrativa de la dominacion, para finalmente en-
tregarlo, debidamente parcelado, durante las dé-
cadas de los sesenta y setenta, a la especulacion
financiera e inmobiliaria.

Aunque las consecuencias negativas de una
tal combinacion ya hoy empiezan a ser evidentes
en el conjunto de ciudades del pais, en el caso
particular del Centro de Medellin sus efectos no
podian de ninguna manera haber sido peores.

Hemos visto, ¢cémo, de una manera totalmen-
te errada y cegatona, la sociedad medellinense
Se comportaba frente al fenémeno pujante e his-
toricamente coherente del surgimiento de Gua-
vaquil.

Aquella oposicién al nuevo planteamiento ciu-
dadano era, sin embargo, perfectamente estéril,
ademss de impotente. Frente a la propuesta de
Centro ciudadano presentada por los sectores
més populares, esto es, frente a Guayaquil, los
sectores tradicionales —que siguieron siendo los
dominantes— nunea propusieron ninguna alter-
nativa y simplemente se encascararon durante
todos esos afios en sus parques y plazoletas aldea-
nas y puebleriles, manteniéndolos encerrados con
altas rejas para poder controlar el ingreso de
las personas y asi proteger a los jardines y la
grama del ataque (E! los extrafos, es decir, de
los ciudadanos., Ademéis no se crearon, tampoco,
espacios colectivos, o siquiera publicos, que pu-
dieran expresar sus ideas alternativas a aquéllas
que se materializaban en Guayaquil. No; sus par-
ques mﬂ siendo los mismos: El de Bolivar,
el de Berrio, la Plazuela Nutibara, la Plazuela
- deSan o,hP!scitldeS;nJoa&hPl ue{a

' y... pare de contar porque la
; g& Uribe Uribe ya pertenecia al sector de
~ Guayaquil v el Parque de Boston quedaba muy
: tanto, como el Parque de Belén y

Yedaparecida Plaza de la América, perte

s

necia méas bien al contexto barrial. Tampoco in-
cluimos el, Gltimamente tan promocionado, barrio
del Prado porque urbanisticamente su distribu-
cion espacial no hace otra cosa que repetir el
manido sistema de calles y carreras octogonales
(como en los antiguos tiempos de la Colonia) y
arquitecturalmente sus producciones, aparte de
exaltar el poder econémico de todos y cada uno
de sus propietarios, no establece ninguna relacion
nueva con el ciudadano comin y corriente, que
es el que interesa,

De esta manera, mientras Guayaquil crecia
y creaba su propia dinimica, el Centro tradicional
persistia en su encerramiento tratando simple.
mente de mantener sus diferencias jerarquizan-
tes. Con esta actitud, lo que se configuré fue la
total particion del Centro real de la ciudad; par-
ticién que fue muy bien marcada: De Pichincha
y Ayacucho hacia el norte y de Cundinamarca y
Carabobo hacia el oriente se mantenia y conserva-
ba el Centro-Centro: el aristocrético, el limpio, el
educado y el mostrabley de Pichincha y Maturin
hacia el sur y de El Palo y Palacé hacia el occi-
dente todo tenia connotaciones negativas: Gua-
vaquil y la Plaza de mercado; los barrios San
Diego y Colén; el Pedrero y la Bayadera; Barrio
Triste y la Estaciéon del Ferrocarril; Amador y
San Juan; Maturin, La Alhambra, Cucuta, Cun-
dinamarca, el Pasaje Sucre y Tenerife; La Aso-
madera. el Camellén de Guanteros y la Plazuela
del Huevo: el Teatro Balcanes, el Colén, el Gra-
nada y el Medellin; todo, todos ellos fueron estig-
matizados con alusiones peyorativas.

Tal escision hace resaltar a Medellin como
un caso sui géneris, por lo absurdo, en el contex-
to de las cuatro mas grandes ciudades del pais.
En efecto, siendo su extensién la mas reducida
y con menos probabilidades de explayarse, dada
su ubicacién y conformacién geografica, por la
persistencia de esquemas ideolégicos pretendio,
méas bien que unificar y fortalecer un Centro que
la identificara, mantener dos centros perfecta
mente diferenciables.

Asi, Junin y Palacé y Carabobo y Bolivar,
en vez de ser los naturales bulevares de comuni-
caciéon y unificacién del Centro de la Ciudad, se
convirtieron en canales donde se ubicaban algunas
esclusas para marcar barreras invisibles pero in.
franqueab'es, hasta donde llegaban los distintos
sectores sociales. Y, por ejemplo, el Palacio Nu-
cional antes que servir como una marca de iden
tificacién y orientacién para los ciudadanos ¢
convirtié en el lugar donde la locura y el desespe
ro aue inducia en aquéllos la urbe paisa haciin
erisis mortal vy los inmolaban.

Esta particion signé para siempre con conno
taciones peyorativas los planteamientos y re:.-
zaciones populares con respecto al centro urb: .
mientras que el sector tradicional permanecio ¢
rrado al ciudadano comiin y corriente, condicio' 1
dole su uso a la aceptacién ideologica de una
cepcion de las relaciones ciudadano-espacio ur; -
bano perfectamente codificada en las carf ‘@2
de urbanidad, de la compostura y la disciplir . | =

A lo anterior hay que agregar ese des TI[ =

insular que siempre caracterizo, hasta hace nif 3
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1Cion poblacional de Mede.
encia de casi todas las grandes
, todos hemos sido antioquefios
a influencia re bienhechora de
1a con otros ambitog culturales, la

e subculturas” de que habla Alexan.
-pre estuvo excluida de nuestro
endi y nos mantuvimos en la persisten-

un egocentrismo generalmen
dad conservadora. P

gran autosuficiencia que muchas veces
uvo exenta de xenofobia nog mantuvo ais-
ereyendo que |

T, €N una concepciéon univoca de la exis.
eran aqu_éllqs_que auguraban y asezura-
. o individual tranquilo, en especial
1inos econémicos,

1CIU

 MICIUSO, por una gran paradoja, en las déca.
en las que la region logré aleanzar los luga.
de vanguardia y de liderazgo en el desarrollo
co de la nacién, los més propicios para
una concepcién urbana de lo urbano,
dos de los cuarenta, siempre se qued6 a
de los desarrollos culturales y politicos
en sabe si habria que decir que lo primero
0 a costa de lo segundo.

do esto funcionando en forma combinada
en una época tan temprana como la mitad
0, algo que es fundamental cuando de fun-

Centro urbano se trata: la posibilidad de
- un ambiente de identidad y desarrollo
y unas bases de arraigo que unificada-
se le brinden a la poblacién, vale decir, al
unto de ciudadanos.

r el contrario lo que se fortalecié fue la

onalizacion mas absoluta de la ciudad y
prientacion mas grande para el individuo
‘nunca encontré alli, en el Centro, las marcas
8 simbolos que le permitieran establecer una
ra de su ciudad. En estas condiciones tanto
dad como sus habitantes, en sus relaciones,
on presa facil del Estado de Sitio y de la

cién Urbana.

e s
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T,
- efecto, el primero, con las dictaduras que
e aron a fim?lea de la década del cuarenta
38 instauracion del Frente Nacional a finales
in- cincuenta, eliminé las multitudinarias ma-
j§os pnes politicas de la tercera y cuarta dé-
Na- da y controlé su realizacion mediatizada en los
den- ques de Berrio y Bolivar y las prohibié en
g~ squil. Con ello también perdié el Centro la
spe jad de compenetrarse con el quehacer
ciarn de la poblacion.

T a la incidencia de lzi) _Platnea;cl?arj

ana hemos de decir que en un ambiente

on.'.‘x;; o el que h:!l;los descrito, en el que el hecho
reh"" no v sus consecuencias naturales siempre se
ba."?l iban con reticencia, combinado con una tenaz
ﬁé! F“‘ en mantener cerrado para la pobla]a-
: ?3“‘ _espacio, atin puebleril, que albergaba la
o o en su geno desde épocas ancestrales, crea-
o atmésfera en la cual el inicio y primer
i , de las profesiones que tenian que res-
E *la conformacion y la calidad del es-
esi P o, esto es, la arquitectura y el urba-

nismo, se dieran en una rspect
la mv:astimién, el conocimpiznw v la cual
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Ese mismo sentido jerarquizante y elitista
que rodeaba dichas carreras, pretendié sobreva-
lorar_la capacidad intelectual individual de sus
practicantes con lo cual, casi desde el prineipio,
les privé de un espiritu critico y riguroso. Esto
los mantuvo siempre encerrados en una préactica
p_ru_)fesmnalmente ecléctica y mecénicamente repe-
titiva de toda cuanta forma y arquitectura se
puso (y se pone) de moda en los dambitos del po-
der internacional, sin hacer la mé&s minima con-
sideracion reflexiva sobre su conveniencia para
la ciudad. De esta manera, nunca se pudo cons-
tituir el necesario vinculo entre el arquitecto y el
urbanista y la poblacién con su cultura y evolu-
cion; y el arquitecto, encerrado en su torre de
marfil, renuncié a la posibilidad de jugar, a nivel
social, su correspondiente papel de intérprete y
ordenador del disefio de una cultura y a la opor-
tunidad de contribuir a la conformaciéon ambien-
tal de la ciudad, para terminar simplificando, re-
duciendo y enanizando esa responsabilidad a la
peregrina vinculacion profesional-c'iente indivi-
dual, en aras de un obtuso éxito personal y eco-
némico,

En este marco se reemplazaron aquellos magni-
ficos artesanos (algunos de ellos incluso con titu-
lo de arquitectos) que durante las tres o cuatro
primeras décadas de esta centuria se murieron
tratando de recrear las formas arquitectonicas
importadas de Europa para darnos una identidad
ciudadana y cuyos tltimos exponentes nos deja-
ron hasta la arquitectura republicana. Fueron
reemplazados por una pléyade de profesionales
para quienes (con algunas muy honrosas excep-
ciones) aquellas inquietudes estéticas no tenian
(nunca tuvieron) ninguna significacion ante la
urgencia y la presencia del rendimiento 90011]?(111}1:
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Todas estas circunstancias se fueron represan-
do y, de cierta manera, incubando al calor de un
desarrollo econémico en relativo apogeo, de tal
manera que cuando la erisis urbana, motivada por
la forma que tomé aquel desarrollo, estalls, es
decir, hacia finales de la década del 60, nuestra
ciudad se encontré indefensa para enfrentar lo
que se llamé la “explosién urbana”: y asi se opto
por la implementacion, en lo concerniente al de.
sa_rro]lo y la planeacion, del mas lamentable, sim-
plista y agresivo concepto de desarrollo urbano,
dando inicio a un movimiento de destruccién del

]Ctzlntro que ain no termina y que nos tiene deso-
ados.

Bajo esa desgraciada ilusién de crecimiento,
la arquitectura y el urbanismo fueron simplifica-
dos en la construccién de enormes torres que se
le fueron clavando al Centro de la ciudad en un
frenesi sin precedentes; y las calles, que antes,
de alguna manera, guardaban proporciones de es-
cala con el entorno, tuvieron que desaparecer pa-
ra dejar paso a unas avenidas que siempre agre-
den al ciudadano,

La carrera Bolivar fue la que sufrié el pri-
mer embate, que fue contundente y se inauguro

asi el deterioro que ahora continia la Avenida
Oriental y que se proyecta seguir con la estipida
ampliacion de Ayacucho.

En ese momento si se expusieron los parques
v plazoletas, pero a la voracidad del capital in-
mobiliario y financiero que asi se aprovechaban
de la labor de centinela que la posicion reacciona-
ria de los afios 40 y 50 habia jugado hasta ese
momento, En esta forma empezo el encogimiento
y desaparicién de las areas libres que nos deja
en este momento con menos de 10 manzanas
de terreno funcionando como parques en todo el
Centro de la ciudad, incluyendo en eso, para ser
optimistas, hasta el de Boston.

Y asi, si durante los afios comprendidos entre
1930 y 1960 nunca se pensé en la construccion
de monumentos y simbolos ciudadanos porque se
creyé que bastaba con las torres de las iglesias
v los parques (aunque cerrados), en los ultimos
20 afios, el afan por ocupar hasta el altimo cen-
timetro cuadrado de terreno con edificacion ren-
table, ha ahogado la mas minima solicitud por
su construccion, al tiempo que ha hecho desapa-
recer los parques y plazoletas, los atrios y pla-
zuelas, ocultando de paso las tnicas marcas ur-
banas que se percibian: las torres de las iglesias.




